Overordnede resultater

Vi modtog 147 komplette besvarelser, omtrentligt 20-25 i papirform. | grundejerforeningen har vi lidt mere end 200 betalende medlemmer.
Disse udger ca. halvdelen af alle grundejere inden for foreningens optageomrade. Spgrgeskemaet blev omdelt til alle grundejere (altsa godt
400). Foreningen har med det hgje antal komplette besvarelser derfor et godt datagrundlag at arbejde med. Tak for det!

Bestyrelsen var enig om, at undersggelsen danner et godt udgangspunkt for vores hgringssvar, som skal afleveres senest den 9. december. Der
udarbejdes et forslag pa baggrund af resultaterne med fokus pa nogle fa kernebudskaber, da det er bestyrelsens opfattelse, at korte og klare
budskaber gar det lettere at fa politikerne i tale. Bestyrelsen var enige om at fokusere pa falgende:

- Lav byggehgjde

- Byggestil tilpasset omradet

- Nedsattelse af hastigheden pa Skanderborgvej

- Ingen nedrivning af gamle villaer, som vil &ndre omradets sarlige karakter

De ra resultater preesenteres i diagrammer pa de fglgende sider efter fglgende overordnede opsummering af resultaterne/diagrammerne:
Fordelingen af besvarelser fra de enkelte gader kan ses pa s. 3. Der var en vis overveagt af besvarelser fra gader tettest pa Skanderborgve;j.

Spegrgeskemaundersggelsen viser tydeligt (s. 4), at de nuvaerende beboere ikke gnsker hgje bygninger langs Skanderborgvej pa streekningen
gennem Kongsvang. Iser for streekning 1 er der ikke gnske om byggeri og i tilfeelde af dette max. 2% etage, og samme byggehgjde gaelder
streekning 2. Pa de gvrige streekninger (3,4,6-11) langs Skanderborgvej gnskes max 2v% til 414 etager, hvor straekning 4 og 11 havde lidt hgjere
accept af fx 4%% etagers byggeri end de gvrige af disse straekninger. P& streekningen langs Ahavevej (5) er gnskerne 2v4 til 5% etager. Straekning
5 er lang pa kortet og har varierende afstand til eksisterende villabyggeri. Vores tolkning er — ud fra de gvrige svar — at hgjere byggehgjde pa
streekning 5 (fx 4%% etage) er acceptabel teettest pa Skanderborgvej, men ber aftrappes i et fremtidigt byggeris vestgaende retning.

Der blev ogsa foretaget en stratificering af svarene mellem de veje, som ligger teettest pa Skanderborgvej (direkte bergrte) og de gvrige veje
lengere inde i Kongsvang (Rolfsgade "definerede graensen”), men der er ikke vaesentlige forskelle, da en stor overvaegt gnsker lavt byggeri langs
Skanderborgvej (allersidst i dette dokument, s. 10-11).

Med ca. 70% af svarene placeret pa den hgjeste graduering gnsker beboerne i meget hgj grad, at nybyggeri er tilpasset omradets eksisterende
arkitektur (s. 5). Mht. til byggestil og respekt for det eksisterende kvarter gnsker en overvagt af beboerne forskudte facader frem for



karrébyggeri og facader i mursten (s. 5). Dette spgrgsmal var dog — set i bakspejlet — formuleret en anelse uklart, sa bestyrelsen vurderer, at alle
respondenter ikke har opfattet spgrgsmalet ens, men opfattelsen af bestyrelsen er, at svarene understgtter konklusionen om, at omradets
beboere gnsker, at evt. nyt byggeri tilpasses omradets arkitektur. Mht. gnsker om rekreative omrader peges i seerlig grad pa straekning 1 ved
Gormsgade samt streekningerne 9 — 11 ved Dansgade (s. 6).

Af s.6-7 fremgar, at ca. 50% af beboerne, som har besvaret spargeskemaet, ensker indsnavring af vejbredden pa Skanderborgvej, og ca. 75%
gnsker nedsettelse af hastigheden. Ca. 20% gnsker bygninger taet pa fortov og andre ca. 20% gnsker ingen &ndringer. Spgrgsmalet om
beboerparkering gav anledning til ret "splittede” besvarelser, hvorfra der ikke kunne udledes en vasentlig konklusion.

Der er lavet en rubriceret ssmmenskrivning af mange (ikke alle pga. overlappende/enslydende indhold) af de fritekst svar, som er afleveret
sammen med spgrgeskemaerne. Tabuleringen fremgar sidst i dokumentet (s. 8-9), inden de "gadestratificerede” byggehgjde-svar. Svarene har
fokus pa den politiske proces ved foreleeggelse og gennemfgrelse af helhedsplanen, hvor der er gnske om starre lokal inddragelse og inddragelse
af de lokale grundejerforeninger, og der stilles spgrgsmal ved ideen om byfortaetning og den usikkerhed, det skaber for beboerne. Det gaelder
iseer de beboere, hvis huse risikerer at skulle nedrives for at skabe plads til nye boliger. Mange af svarene har ogsa fokus pa trafik og parkering,
da mere byggeri og flere beboere vil skabe pres pa bade parkering og trafikmaengde — iser hvis Skanderborgvej indsnavres.

Friteksterne indeholder ogsa forslag til nye grenne omrader, legepladser, kaffebar, vinbar og delikatessebutikker, og der er et gnske om
eldrevenlige boliger/seniorboliger i omradet, sa nuvaerende villaejere kan blive boende i kvarteret, nar de salger villaen.

Endelig er der fokus pa forudsatningerne for udviklingen — f.eks. etableringen af en Marselistunnel og et gnske om, at kommunen ikke forcerer
en udvikling igennem, s& man laver uoprettelig skade pa kvarteret, og der appelleres til, at bevare de gamle villaer og omradets kulturelle veerdi
som et af de mest bynare villakvarterer i Aarhus.



Antal Hvilken vej bor du pa?

Rosenvangs alle

Gormsgade
Haraldsgade
Skovdalsvej
Morbaervej
Frodesgade
Skjoldsgade
Regnersgade
Kastanievej
Rolfsgade Antal Hvilken vej bor du pa?
Svendsgade Hasselvej L, Rosenvangs alle
Thyrasgade 1,4% 0,7%
Helgesgade Gormsgade
Vermundsgade 2.7% 11.6%
M liavei Carl Jensens Vej
agnoliavej 8%
y Haraldsgade
Dansgade Dar:sgade / 9sde
8,2%
Carl Jensens Vej Magnoliavej
Hostrupsvej 3,4% Skovdalsv::j
H.C. Orstods Vel Vermundsgade 2,0%
e ! 4,8% Morbaerve;
Helgesgade 6,1%
. Frodesgade
Espegardsve] Thyrasgade 4.8%
Hasselvej 9,5% SkchdS?a;f
2
0 5 10 15 20 Svendsgade Regnersgade
4.8% 4,1%
Antal Hvilken vej bor du pa? Rolfsgade Kastanieve]
6,8% 2,7%



Hvad anser du for den maksimalt acceptable byggehejde pa forskellige streekninger ved Skanderborgvej/Marselis Boulevard (se kort)? Angiv med afkrydsning nedenfor. Svarmuligheden "2% etage" svarer til "en klassisk 3-plansvilla med hej keelder, stueetage og udnyttet tagetage”.
Udgangspunktst er byggerier med saddeltag. Svarmuligheden '0' angiver, at man ikke ensker nogen bebyggelse. Angiv ét svar til hver straekning. S...urforklaringen til venstre pa kortet stammer fra KOMMUNENS helhedsplan, der er i haring. Den er séledes ikke udtryk for bestyrelsens holdning.
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| hvilken grad enskes nyt byggeri at veere tilpasset omradets arkitektur? (Lav grad indikerer
"accept” af arkitektur fra anden tidsalder end kvarterets oprindelige opferelsestid, herunder

samtidens arkitektur).
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Hvilken overordnet byggestil vil du enske for de forskellige straekninger? (det er muligt at give 0, 1eller flere svar til hver straekning)
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Pa sydside af Skanderborgvej i Kongsvang er der i dag rekreative omrader med traeer og petang-bane. Hvis kommunens helhedsplan gav mulighed for etablering af faelles,
rekreative omrader (dvs. intet byggeri), hvilke af straekningerne ville du sa foretraekke? An...rioriteret razkkefolge (1-3), hvor "1" angiver, hvor du helst vil have et rekreativt omrade.
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@nskes Skanderborgvejs bredde indsneevret, hastigheden nedsat ogleller byggeri teettere til
kanten af vejen, s& mere "arkitektonisk integration” mellem Gl. Kongsvang og Kongsvang kan
etableres - svarende til miljeet ved Abyhaj Torv?

147 svar

Indsnaevring af vejbredde snskes 71(48,3 %)

Nedsat hastighed enskes 111 (75,5 %)
Byggeri tzet til fortov enskes 33(224 %)
Jeg har ingen mnsi_cer il 33 (22.4 %)
andringer
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Beboerparkering er etableret i vores naboomrader pa Langenees og Frederiksbjerg. | hvilken
grad enskes dette etableret for Kongsvang/Skovdal?

147 svar
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Opggrelse af spgrgeskemaundersggelse Kongsvang-Skovdal 2020 — fritekst.

Politik/Beboerdemokr
ati

Arkitektur/bygningshgjde

Trafik/parkering |

Forudsatninger

Reelt neerdemokrati gnskes
(lokal involvering er
essentiel)

Vigtigt at den originale og
hyggelige Kongsvang byggestil
fastholdes! Desuden at der
bygges sa lavt, som muligt

Parkering skal klares indenfor
eventuelle nybyggerier, enten
som overflade eller
underjordisk parkering. De
tilstedende veje er i forvejen
temmelig belastede.

Ad. 11: graesmarken
bag Teknologisk bagr
udleaegges til park. og
legeplads

Ingen forteetning ved
Kongsvang far
Marselistunnelen er
pa plads

Er det her en pseudo
proces? Ovenstaende
svarmuligheder indikerer
at der allerede er taget
beslutning, sa vi kun kan
pavirke vores bydel i ringe
grad.

Vi gnsker ikke fortetning med
meget hgje bygninger

At der bygges med saddeltag
uanset bygningshgjden -
byggeri med fladt tag vil i
den grad skille sig ud fra
omradets bygningskarakter.
Med saddeltag vil man
respektere det eksisterende
eldre byggeri og jeg mener,
at det er et serdeles vigtigt
punkt - at de efterfglgende
lokalplaner stiller krav om
saddeltag.

Kollektiv trafik kan ikke lgse
stigende trafik i omradet.
Flere indbyggere pa grund af
hgjhuse vil skabe flere
trafikale problemer, iser i
forhold til parkering.

I en by med voksende
indbyggertal forstar jeg ikke
at man vil ggre antallet af
vejbaner mindre.

Jeg sa gerne, at der
etableres
seniorboliger med
store terrasser (vaek
fra vejen) og greanne
feellesomrader i en del
af det nye byggeri, sa
vi kan bevare
tilknytningen til
kvarteret, nar vi ikke
orker at passe haven
og det gamle hus
lengere

Undersggelse om
pilotering ved
nybyggeri kan skade
de gamle huse i
Kongsvang

Haeve
byggeprocenten pa
dobbeltgrunde i
omradet

Involver i stedet
grundejerforeninger i
omradet til at finde
lgsninger til bydelen, sa
dem der bor i omradet far
reel indflydelse pé bydelen
vi bor i.

Kongsvang er et kultur- og
byhistorisk veesentligt
omrade, som bgr bevares
0g ikke udseettes for den
skamlgse fortetning, der

Respekt for det eksisterende
villakvarter og den kulturelle
betydning, det har for byen.
Ingen hgj, massiv
bygningsmasse langs
Skanderborgvej, men gerne
fokus pa forskellige
bebyggelser med forskellige
funktioner.

Med en smallere
Skanderborgvej kan det
frygtes, at der lukkes for
venstresving fra Thyrasgade
og fra Dansgade, hvilket ma
formodes at gare det
vanskeligere at komme ud fra
kvarteret. Dette vil specielt
geelde for Gl. Kongsvang som
kun har denne udkgarsel.

Kaffebar, vinbar -
delikatessebutikker
kunne skabe lidt mere
livend kun boliger.

Kommunen er ngdt
til at tage én ting ad
gangen, i stedet for at
forsgge at jonglere
rundt med mange
ubekendte pa samme
tid. Ellers risikerer
man, at det munder
ud i endnu en Arhus-
historie, hvor man
"spaender ben for sig
selv" og ender op




er overgaet Aarhus i andre
bydele.

med et katastrofalt
resultat - bade
trafikalt og
gkonomisk.

Jeg savner at nogen stiller
spgrgsmal ved fordelene
ved kraftig byfortaetning.
Ovenstaende er pas. 80
farvet bla og indbefatter en
raekke eksisterende villaer
og bygninger (heraf 2 stk.
bevaringsvardige huse).
Hvad har kommunen
teenkt sig.....ekspropriation
eller opkgb???. Allerede nu
stavnsbinder man folk i det
afmeerkede omrade, for
hvem vil kabe en villa, som
man ikke kender
fremtidsudsigterne for???

Fokus pa lyddeempende
randbebyggelse langs
Skanderborgvej, Ahavevej og
Marselis Boulevard. Se evt
forbillede i Lyngbyvejens
kvarter i KBH.

Glatte mure og tage,
glasfacader deemper ikke lyd.
Indhak, runde karnapper og
altaner, kviste, ujevnheder i
murveerket deemper stgj.

Lad midterrabat vere
inspireret af det nye anleg pa
Riisvangs Allé.

Desuden burde der veere faste
fotofeelder som pa Grenave;.
Der kgres ekstremt steerkt i
aftentimerne.

Generelt gnskes der sa
meget grgnt som
muligt.

Man bgr gennemfare
en analyse af hele
omradet med
udgangspunkt i
SAVE-metoden
(SAVE=Survey of
Architectural Values
in the Environment).
En sadan
omradeanalyse skal
beskrive
bevaringsvardier
vedr. savel bygninger
som gade- og byrum.

Den usikkerhed, det
fremsendte medfarer for
beboerne, er ligeledes
uacceptabel. Vi skal nu ga
og frygte enten at miste
vores hjem eller det
privatliv, vi seetter sa hgit.
Der skal vises respekt for,
at der ikke er boligejere,
der mister deres hus eller
herlighedsveerdi pga

byggeri.

Hgjhuse - NEJ TAK!

Det er vigtigt at man ikke
nedriver huse i kvarteret,
fordi bevaringsveerdigheden af
det enkelte hus kun har sin
bevaringsveardighed i kraft af
de omkringliggende huse -
kvarterets helhed.

Vi oplever, at mange bilister
allerede idag, skyder genvej
ml. Skanderborgvej og
Jyllandsallé (via villaomradet
syd for Skanderborgvej) for at
undga ke i krydset
Skanderborgvej/Marselisboul
evard. Dette ma formodes at
blive yderligere forverret, hvis
Skanderborgvej indsnaevres.

Rekreativt omréade
med legeplads for
omréadets
bagrnefamilier er et
stort gnske.

Feelles rumareal
kunne ogsa vaeret pa
eksempel vaere pa
toppen/taget af ny

bygning
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